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Adindan da anlagilacag: gibi 6zellestirme; kamunun ekonomideki roliiniin kismen
ya da tamamen ortadan kaldirilmasidir. Yani ozellestirme, millilestirmenin tama-
men tersini savunur.

Ozellestirmeyi savunan kesimlerin ileri siirdiikleri en énemli tez, kamunun eko-
nomik kaynaklari rasyonel bi¢imde kullanmayarak verimliligi azaltmis olmasidir.
Ozellestirmelerle rekabetin artacagi, yabanci teknolojinin tilkeye girisinin hiz kaza-
nacagi, dzellestirmeyle elde edilecek gelirlerin, devletin i¢ ve dis finansman giderle-
rine katki yapacagi, yabanci sanayinin ¢zendirilecegi gibi konularda ivme yaratila-
cag1 6ne siiriilmektedir.

Bu genel yaklagimlari irdeledigimizde, ¢zelde Tekel'in alkollii ickiler boliimiiniin
ozellestirilmesiyle nasil ortiigebildigine goz atalim:

Yapilan bu 6zellegtirmeyle bir kamu kurulusu blok halinde (17 igki fabrikasi bir-
den) bagka bir sirkete devrediliyor. Yani “tekellesmenin 6nii kapaniyor” sdyleminin
aksine, var olan devlet tekelinden 6zel sektor tekeline gegis yapildigr goriiliiyor.

Tiirkiye'de faaliyet gosteren fabrikalarin raki, sarap, bira, likor, viski, kanyak,
brendi, vermut, votka ve cin tiretimleri blok halinde el degistirmis oluyor. Yapilan
bu 6zellestirmeyle hangi rekabet kosullarinin olustuguna varin siz karar verin.

I¢ki fabrikalarmin tiimiinii satin alan firma, rakipsiz bicimde piyasada stz sahibi
olurken, yatirim yapip yabanci teknolojinin iilkeye girisi icin neden harcama yapma
cabast icinde olsun ki... Ustelik 6zellestirme 6ncesi Tekel’in hemen tiim fabrikalari
6nemli harcamalar yapilmak suretiyle modernize edilmisti. Yani yenilenmis ve mo-
dern icki teknolojileriyle desteklenmis fabrikalar yeni sahiplerine Adeta altin tepside
sunulmus oluyordu.

Bu 6zellestirme konusunda Bagbakanlik Yiiksek Denetleme Kurumu’nun hazirla-
mis oldugu yenilip yutulmaz raporlarin diginda, Maliye Bakanligi Teftis Kurulu'nun
raporu da, Denetleme Kurumu'nun raporlarina destek anlamini tagtyordu.

Maliye Bakanligi Teftis Kurulu'nun kaleme aldigi rapor, yaniltict propaganda
yapildigini, hazinenin gelir elde etmedigine isaret etmektedir. Raporda, “hisse dev-
rinin yapildig: tarih itibartyla 262 Milyon 384 bin dolar degerindeki net aktif (&z
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kaynak), 292 milyon dolara satin alinmis oldu. Bu devir karsiliginda 29 milyon 616
bin dolar gelir elde edilmistir. Bu gelir, devredilen markalarin kira geliridir. Boyle bir
hiikmiin sozlesmeye konulmasi, devir esnasinda markalarin kira degerinin tespitinin
elestirilmesinin oniinii de tikamistir. Boylece ¢zellestirme sonucunda hicbir gelir
elde edilememistir” denilmektedir.

Tekel Genel Miidiirligii'niin tiim hesaplarint giin be giin inceleyen Bagbakanlik
Yiiksek Denetleme Kurulu'nun hazirlamis oldugu raporlar, daha da detaylandirilmus,
yolsuzluk noktasina gelen satis1 gozler éniine sermistir. (Basbakanlik Yiiksek Denetle-
me Kurumu'nun 6zellegtirmelere yonelik daha genis raporlar ileriki sayfalarda “EK-1”
baslig1 altinda yerini alacaktir.) Bu raporu incelediginizde yapilan usulsiizliikleri, hatta
yolsuzluk derecesine vardirilan uygulamalara kargi, bir kamu denet¢isinin nasil isyan
ettigine taniklik edeceksiniz. Giiniimiizde yapilan sayisiz hukuksuz ve kisisel ¢ikara
dayali yolsuzluklara kayitsiz kalan ilgilileri gordiigiimiizde ¢ekinmeden ve yilmadan bu
tiir raporlara imzalarini koyanlara tesekkiir etmeyi gorev saymaktayim.

Ozellestirmelerle elde edilen gelirlerin rasyonel bicimde kullanilamadigi da ayri
bir sorun. En azindan bu gelirlerin nerelerde ve nasil kullanildigina dair somut ya-
nitlara da bugiine kadar ulagilamamustir.

Tiirkiye'de ©zellestirme uygulamalart sonucu elde edilen gelirlerin kullanim
esaslari, 1994 yilinda yiiriirliige giren ve 6zellestirme uygulamalarinin hukuki da-
yanagini olusturan 4046 Sayili “Ozellestirme Uygulamalari Hakkinda Kanun” ile
belirlenmektedir. Kanunun “tzellestirme fonu”nun kullanim alanlarini belirleyen
10. maddesi, “6zellestirme fonunun nakit fazlasi, hazinenin i¢ ve dig ddemelerinde
kullanilmak tizere hazine hesaplarina intikal ettirilir ve 6zellestirme fonundan diger
herhangi bir fona AKTARIM YAPILAMAZ” hiikiimlerini tagimaktadir.

1986 yilinda baglatilip 2017 yili sonuna kadar yapilan 6zellegtirmelerin toplam
geliri 70 milyar dolar olarak gerceklesirken, bu gelirlerin %80’i 2004 ile 2017 yilla-
r1 arasinda meydana gelmistir. Bu tabloya baktigimizda, 6zellestirilen ve kamunun
tasfiyesinin, 2000’li yillarda altin ¢agini yasadigina tanik oluruz. Peki, bu zaman
dilimi i¢inde 6zellegtirmelerden elde olunan gelirlere ne oldu derseniz; 70 milyar do-
lar1 bulan 6zellestirme gelirlerinin %30’u 6zellestirilen kuruluglara yapilan (sermaye
katilimlari, verilen banka kredileri, ¢alisanlara yonelik is kayiplari, tazminatlar, pi-
rimler vs) ddemeleri icermektedir. Yani %30’luk ¢zellestirme geliri, kamuya kaynak
olarak aktarilamamis gelirleridir. Buna kargilik 50 milyar dolar civarindaki bir gelir
ise hazineye ve Kamu Ortaklig1 Fonu’na aktarilabilmistir.

Kisaca kamunun Cumhuriyet tarihimiz boyunca kurmus oldugu ve biriktirdigi ne



giris

Atatiirk’un Nazilli Dokuma Fabrikasi ziyareti.

var ne yok satilmig ve bu satislardan elde edilmis yaklagik 50 milyar dolar i¢ ve dis borg
ddemeleriyle baraj ve otoyollarn finansmanina harcanmustir. Adeta borg ddeyebil-
mek icin baba malini satan mirasyediler gibi hovardaca bir yol izlenmistir. Bugiin zel-
lestirme programinda bulunan bazi gayrimenkuller ile otoyollara ve bogaz kopriilerine
stra geldigini anliyoruz. Yani sira, kalan mirasin son kirpintilarini satmaya gelmistir.

4046 sayili kanunun temel ilkeleri, yapilan 6zellestirmelerden elde edilen gelir-
lerin, genel biitce harcamalarinda ve yatirimlarinda, yani kamunun harcama ve ya-
tirrmlarinin finansmaninda kullanilmadigini géstermektedir. Boyle olunca da, 6zel-
lestirme gelirlerinin biiytime tizerine olumlu etkilerinin olmadigi da goriilmektedir.

Yapilan &zellestirmelerle, yabanci sermayenin ¢zendirildigi dogrudur. Sayisin
artik bilemedigimiz bircok 6zellestirme uygulamalari gibi, Tekel’in alkollii ickiler
bolimiiniin dzellestirilmesi de gercek degerinin ¢cok altindaki bir bedelle satiliyor;
satigtan birkag yil sonra bu kez yabanci bir sirkete devrediliyorsa, kabul etmeliyiz ki
yabanci sermaye dogal olarak tesvik edilmis oluyordu.

24 Ocak kararlarinin bir geregi olarak Tiirkiye'ye dayatilan 6zellestirme hamlele-
riyle birgok ekonomik dinamiklerimiz bir bir elden ¢ikartiliyor, devletin sosyal ve eko-
nomik yapilari temellerinden catirdiyor, tarim ve sanayi giiciimiiz erir hale geliyorsa,
ozellestirmelerin hangi unsurunun dogru oldugunu kabullenelim, sdyler misiniz?
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