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Bu kitab1 okumadan ¢nce giiclii bir 151k altinda
parmak uclarmiza yakindan bir bakin. Farkli
parmaklardaki kabarik c¢izgi izlerinin  farkli
oldugunu goreceksiniz. Bazi izler parmak ucunuz
boyunca basitce kivrilip ilerleyebilir. Bazlar
parmagiizin  ortasinda bir ilmek olusturarak
gerisin geriye doénebilir. Bazlar1 ise ortada bir
girdap gibi esmerkezli halkalar halinde kivrilabilir.
Iyice yakindan bakarsaniz daha karmasik ayrintilar
bile gorebilirsiniz. Izler bazen iki ayri yola dogru
catallagabilir, bazen de vyollar1 bagka izlerle
kesildiginden parmaginizin ortasinda son bulabilir.
Iste bu minik kabarik ¢izgilerin buyiileyici
biikliimlerine kimi zaman insanlarin kaderini

belirlemek i¢in bagvurulur.



Onsoz

Jekyll’lar ve Hyde’lar

Robert Louis Stevenson’in 1886’da yazdigi1 diinyaca tinlii kor-
ku romant Dr. Jekyll ve Mr. Hyde’da saygin ama hafif ugari
Dr. Jekyll tirkiitiicii, “gercegi, ... insanin tek degil, aslinda cift
oldugunu” kesfeder. Onun durumunda bu iki ayr1 kisilik vic-
dan sahibi ama diinyevi zevklerin bagtan ¢ikardigi bir adam
olan Henry Jekyll ile onun icindeki seytan, yani yalnizca ken-
di ¢ikar ve keyfine diiskiin, ahlaksiz ve canavar ruhlu hay-
van Edward Hyde’dir. Yiiriittigii kimyasal deneyler sonunda,
Jekyll bu benliklerini ayiracak “giice sahip” olan “belirli aktif
maddeler”i bulur. Bu karigimi i¢cmesiyle birlikte Jekyll yaldizt
styrilir, igreng Hyde ortaya cikar.

Biitiin insanlardaki ikilik, iyi ve kotiiniin bir arada va-
rolusu ve paylastigimiz belirsiz bir korku olan ruh ikizi haya-
let gibi siirekli islenen temalara degindiginden, Jekyll-Hyde
oykiisii bir bakima bildiktir. Ama Stevenson’in kurgusu
kendi dénemini ve o dénemde suclularin kimligini gorsel
bakimdan saptama ¢abalarint da tam olarak yansitir. Cesare
Lombroso’nun psikoloji profesorii oldugu Torino’da 1870’1e-

rin sonlarinda ortaya cikan ve onun adiyla anilan Italyan
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kriminal antropoloji ekolii, su¢lulugun yalnizca bir bireysel
tercih ve Ozgiir irade meselesi olmadigini, cogu kez biyolojik
bir nedenden kaynaklandigini savunmaktaydi. Suclulugun
organik bir kaynagi olduguna gore, kendisini fiziksel ¢zellik-
lerle bedende aciga vurmaliydi. Egitimli bir goz agisindan,
sugluluk “kelle seker” kafatast bigimi, sivri kafa, kiit ¢cene ve
geriye cekik kaglar gibi belli bedensel belirtileriyle agik se-
cik olmaliydi. Stevenson’in kotii mizact yiiziinden okunan bir
adam olarak ¢izdigi cani Hyde portresinde Italyan Ekoli’niin
etkisi agikardir.

Ancak, Hyde'm suglulugu acik¢a goriilebilir olmak-
la birlikte, “gizlenme”yi ¢agristiran adina uygun bigimde Dr.
Jekyll'in saygin pelerini ardinda kayboldugu i¢in gériinmez hale
gelir. Burada Stevenson dénemin celiskili bir kaygisina bag-
vurur: Algakliklarini yiizlerinde sergilemekten ¢ok uzak olan
suglularin, goze carpmayan bir dig goriintis altinda gizlenerek
goriinmez olusu. Bu anlayisa gore, suglular modern toplumun
anonimliginden yararlanarak sehirli kalabaliklar i¢ine karigip
yok olur ve bu durum onlart daha da tehlikeli kilar. Su¢lunun
bedeni ahlaki bozuklugun biyolojik bir disgavurumu olabilecegi
gibi, icinde yatan suclulugu saklayan bir maske de olabilir.

Stevenson, Jekyll-Hyde karakteriyle o dénemdeki hu-
kukgularin ve kriminal antropologlarin aklini kurcalayan bir
soruna dikkat ¢eker. Modern, anonim ve hareketli toplum-
larda ayirt edici giyim, goriiniim ve aksan bir cirpida top-
lumsal statiiyii iletme giiciinii yitiriyordu. Yeni beliren bu
toplumlar hem birbirlerine, hem de devlete yabanci insan-
larla dolup tagiyordu. En igreng caninin en masum kisveye
biiriiniip ortaya ¢cikmasi miimkiindii. Oyleyse, devletin hizla

gelisen organlar1 (polis, hapishaneler, mahkemeler) toplum-
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sal dokunun altinda, Dr. Jekyll''n saygin sahislarin “tensel
cilippesi” olarak nitelendirdigi ortiiniin ardinda saklanan go-
riinmez tehlikeyi nasil ortaya ¢ikaracakti?

Stevenson’mn bunlar yazdigi, Lombroso ve izleyicileri-
nin baz sucluluk belirtileri i¢in suclulara ait kafatas: kolek-
siyonlarini titizlikle inceledigi sirada, cesitli polis memurla-
r1, detektifler, amator antropologlar, fotografcilar ve kiiciik
biirokratlar, Jekyll ve Hyde'in 6éne cikardigi soruna pratik
coziimler bulmak icin ugrasiyordu. Bu cevrelere gore, farkli
benlikleri barindirma kapasitesiyle suclu kisi, sorun degil, ¢6-
ziimdii. lyilik ile kotilik, sucluluk ile saygmlik tek bir kiside
bulunabilirdi ama o kisinin kendisi sabitti ve elden kagamaz-
di. S6z konusu onciiler kisiye 6zel kimlik tespiti teknikleri,
deri ve kemik teknolojileri gelistirdiler: Fransiz polis memuru
Alphonse Bertillon’un antropometrik kimlik tespiti sistemi
tekillegmis kimlikleri izlemek icin kemik uzunluklarina bag-
vururken, 1880’lerin baslarinda bazi farkli deneyciler benzer-
siz kimlikleri saptamak icin parmak uclarini kaplayan deride-
ki burusuk izleri kullanmaya bagladi.

Yeni bir bilim olan “daktiloskopi”nin, yani parmak iziyle
kimlik tespitinin ¢nciilerinden Henry Faulds 1922’de yayim-
ladig1 kisa omiirlii Dactylography dergisinde, “Hyde’a doniistii-
giinde bile Jekyll'm parmak oriintiileri ayn1 kalir” diye 6viin-
miistii. Bireyler iki ve hatta daha ¢ok benlikli olabilirdi ama
beden gercekten tekti. Aslinda biitiin kisiler zamanla biraz
degismekteydi ama yeni kimlik tespiti teknikleri bu degisim-
lere ayak uydurarak kisiyle baglantilarini ortaya koyabilecek
giicteydi. Bu tekniklerin yerine oturmastyla birlikte, yetkililer
potansiyel suclulugun fiziksel belirtilerini bulma ¢abalarini ha-

fifletebilirlerdi. Bunun yerine, suclulugu kanitlanmus kisilerin
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izini siirebilirlerdi. Yeni kimlik tespiti teknikleri, suclunun be-
denini isaretleyerek ve kriminal 6ykiisiinii devlet i¢in goriine-
bilir kilarak bu alanda yetkinlesmeyi sagladi. Boylece yetkililer
tehlikeli kisileri kontrol ederek, toplumun dirligine déniik po-
tansiyel tehlikelerle baga ¢itkmanin yeni bir yolunu buldu.

Bununla birlikte, devlet kayitlarindaki kriminal dykiileri
okuyarak suglulari gegmise doniik bir yaklagimla saptamay1
saglayacak bir yol arayist, sakli suglulugun bazi goriiniir biyo-
lojik gostergelerini bularak suc potansiyelini saptamay1 sag-
layacak bir yol arayisina siki sikiya bagli kaldi. Kimlik tespiti
teknolojilerinin kriminal oykiileri devletin goziinde belirgin
hale getirmesine karsin, ayni teknolojileri kullanarak potan-
siyel suglulugu goriiniir kilacak bir yontem arayist israrla siir-
dii. Nitekim, “suclular teshis”e iliskin bu ikiz kavrayislar bu-
giin de hala birbirine sikica dolanmis halde duruyor, genetik
kimlik tespiti teknolojileri potansiyel suclulugu, yani sozde
bir suc¢ genini hedef alan bir genetik yontem bulma umutlari-
n1 canlandirmig bulunuyor.

Bu tiir karigikliklar kaginilmaz olarak kimlik tespiti tek-
nolojilerinin azinlikta kalmis insan gruplarmi damgalamak
icin kullanilabilecegi kuskularini uyandiriyor. Dogrusunu
soylemek gerekirse, kimlik tespiti teknolojileri toplumun say-
gin Jekyll'lart i¢in degil, siiphe uyandiran Hyde'lar1 icin ge-
listirilmisti. Yalniz suclular degil, genis bir yelpazeye yayilan
insanlar da bagka nedenlerle “siipheli” ve yabanci sayilmak-
taydi: Avrupa’nin somiirgelerindeki yerliler, yeni gelen go¢-
menler, tenleri renkli insanlar, yoksullar, gezgin “serseriler”,
“yozlagmis insanlar” ve fahigeler. Bu “siipheli” kisileri saptama
ve boylece denetim altina alma istegi kimlik tespiti teknoloji-

lerine doniik talebi koriikledi.
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Ne var ki, yasadigimiz ¢cagda “saygin” vatandaglar, yani
giintimiiziin Dr. Jekyll'lar1 bile etraflarinda sikilagan gzetim
agini1 hissedebiliyorlar. Parmak izi belirleme ve ayrica retina
taramas, ses spektrometrisi, yiiz tanima ve DNA tiplemesi gibi
yeni teknolojiler kimlik tespitini ceza adaletinden toplumsal
hizmetler, tibbi yardim 6denegi, go¢, bankacilik ve isyeri
giivenligi gibi “sivil” alanlara dogru genisletiyor, biyolojik
bakimdan tanimlanan kimlikler giinliik toplumsal ve resmi
etkilesimlerde gittikge artan bir rol oynuyor.

Kimlik tespitinin ilk ¢nciileri olaganiistii bir sey yaptilar.
Tekil bir kisiyle devletce tutulan bir kayit arasinda bir baglan-
t1 yarattilar. Ustelik herkesin, yargiclarin, biirokratlarin, bilim
uzmanlarinin ve genel kamuoyunun ayni bi¢cimde inandig
bir baglantiydi bu. Parmak izi arastirmacilari, ¢ok iyi bilindi-
gi gibi, daha da ileri gitti. Kisileri devletin argivledigi kimlik
tespiti kartlarinda bulunan miirekkepli parmak damgalarina
baglamanin yani sira, su¢ mahallinde birakilan parmak izlerini
ayni miirekkepli kartlardakilere baglamanin yolunu buldular.
Bu damgalar diinyada canly, 6lii ya da heniiz dogmamus biitiin
muhtemel parmaklar arasinda yalniz ve yalniz bir tane kaynak
parmakla eslesebilirdi.

Daktiloskopiciler goriiniiste dogrulugun en giiclii ve en
sarstlmaz bigimlerinden birini yaratmisti. Parmak iziyle kimlik
tespiti ceza davalarinda hig tartismasiz en giivenilen adli kanit
haline geldi. Yargiglar ve jiiriler iki parmak izinin higbir bi-
cimde benzer olmadigina ve parmak izi aragtirmacilart “sakli
iz"lerden, yani su¢ mahallinde bulunmus parmak izi driintiisii
parcalarindan yola cikarak yalniz ve yalniz bir insana giiveni-
lir surette ulasabilecegine hemen inanmaya hazir gériintiyor.

Gegen yiizyilin baginda, teknigin heniiz yeni ve agina olma-
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dig1 dénemde goriilen birka¢ dava bir yana, jiirilerin parmak
izi kanitin1 gozardi etme yoluna gittigi kayda gecmis higbir
dava yoktur. Bu ilk davalardan beri, parmak izi kanit1 {izerine
kiiciik capl tartismalar olmus ama temel giivenilirligine karst
etkili hicbir itiraz 6ne siiriilememistir. Belirsiz bir parmak izi-
nin bir davaliya karst tek kanit olarak sunuldugu durumlarda
bile, jiiriler davaliyt mahkdm etmis ve tist mahkemeler de bu
mahk{miyet kararlarin1 onaylamuistir.

1993’te O. . Simpson davast “DNA parmak izi"ni evimiz-
de kullanilan bir terim haline getirmeye bagladiginda, parmak
izini kusatan yanilmazlik havast DNA tiplemesinin muteber-
ligiyle belirgin bir tezadi ortaya koydu. Genetik uzmanlari ve
avukatlar genetik kanitlarin giivenilirlifine hararetle karsi
ciktt ama parmak izi kanitlart konusunda bu tiir bir tartisma
giindeme gelmedi. Parmak iziyle kimlik tespiti ilk baglarda bir
tartisma konusuyken, herkesce kesin dogru sayilan bir yonte-
me nasil doniigmiistii? Parmak iziyle kimlik tespiti dogrulugun
neredeyse itiraz kabul etmez bir bigimi haline nasil gelmisti?

Bu sorulara cevap bulma arayisi, parmak izi belirlemenin
mahkeme salonundaki zirhli giivenilirliginin ¢ok 6tesine ge-
cerek, kriminal kimlik tespiti teknolojilerinin tarihsel koken-
lerine ve etkilerine kadar varmig bulunuyor. Kim oldugumuzu
ifade etmede parmak izinin giicli, mahkeme salonundaki ye-
rinden daha derinlere gider. Parmak izi kayitlari, kimin ne tiir
ceza alacagini belirler. Parmak izleri yanlis kimlik davalarinin
karara baglanmasinda ve teshis edilememis 6liimlerde kisinin
adlandirilmasinda kullanilir. Ama daha temel bir 6zellik ola-
rak, parmak izi belirleme yontemi kisiligin biyolojik oldugu
anlayisinin kiiltiirtimiize sikica sinmesini getirmistir. Birey-

selligimizin biyolojik essizligimizle dogrulandig: diisiincest,
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parmak izinin hepimizi, suclular1 ve vatandaslari, Hyde’lar1 ve
Jekyll'lar1 etkileyen mirasidir.

Yirmi birinci yiizyila girildiginde, parmak izi ve DNA'nin
gorece konumlar tersine dénmiis gibi goriiniiyor. DNA tiple-
mesi birkac yil ¢ncesine gore cok daha genis capta giiveni-
lirlik kazanmig durumdadir. Bu arada, parmak iziyle kimlik
tespitinin giivenilirliginde ¢oktan beri varolan ¢atlaklar gozle
goriiliir yariklar haline gelmistir. Parmak izi oriintiilerimi-
zin uzmanlarca okunmasiyla bize bahsedilen kimliklerin bir
bagka yonden “siipheli” oldugu anlagiliyor artik. Parmak izi
oriintiilerimizin devlete kim oldugumuzu bildirdigi ve hatta
bireyselligimizi, bizzat kisiligimizi tanimladig1 yiizyillik déne-
min belki de sonuna yaklagmaktayiz. Bununla birlikte, DNA
teknolojisi hepimiz icin biyolojik bakimdan tanimlanmis ve
goriintigte tartisma gotiirmez kimliklere dayali yepyeni bir dizi
yaratma vaadinde bulunurken, kriminal kimlik tespitinin én-
ceki yontemlerinin nasil siipheli durumuna diistiigiine kafa

yormamizda yarar vardir.



